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In Toscana provano a espropriare le cave

La Regione guidata dal bersaniano Enrico Rossi con 'appoggio di Pd e 5 stelle spinge per un disegno di legge. Obiettivo:
riprendersi gli agri marmiferi gestiti da aziende da oltre 270 anni. Il presidente degli industriali: «Un atto anticostituzionale»

di DANIELE CAPEZZONE

i % Unassaggio di
.| Venezuelain sal-
sa toscana. Se a
Caracas, dai
tempi di Hugo

' Chévez e oraccn
Nicolas Maduro, il socialismo
realizzato imponeva (e conii-
nua a imporre) nazionalizza-
zionied espropri, lotta statale
contro capitalismo e propriz-
ta privata, la sensazione e che
qualeuno in Toscana voglia
prendere esempio da qusl
modello.

Diche sitratta? Di una sur-
reale propostadilegge appro-
vata dal Consiglio regionale
dellaToscanaeoratrasmessa
alla Camera dei deputati, che
riguarda le cave del marmo
bianco di Carrara, e per l'e-
sattezzai«beniestimati»,che
da circa 270 anni sono a tutti
gli effetti proprieta privata.
Nelle zone marmifere delle
Apuane, infatti, esistono sia
parti di proprieta pubblica{e
date in concessione a privati)
sia parti assolutamente pri-
vate (circa un terzo di quelle
aree). A onor del vero, il carat-
iere privato di queste ultime
aree, confermato negli ultimi
anni da un'amplissima giuri-
sprudenza ordinaria, ammi-
nistrativa e tributaria, risale
addirittura a molti secoli fa,
ma fu in particolare ricono-
sciuto e affermato nel 1751 da
un editto di Maria Teresa Ma-
laspina, duchessa di Massz e
principessa di Carrara.

Ora c’é il rischio che un
«contro editto» del governa-
tore della Toscana, Enrico
Rossi, e della sua maggioran-
za con il sostegno dei 5 stelle,
se il Parlamento nazionale
dovesse incredibilmente dar
seguito alla proposta, ribalti
tutto. Tre righe apparente-
mente anodine e neutre, ma
«venezuelane» nella sostan-
za, dispongono I'atto di forza,
anzi di prepotenza, della ma-
no pubblica: «Gli agri marmi-
feri di cui alle concessioni li-
vellarie gia rilasciate dai Co-
muni di Massa e Carrara e
dalle soppresse vicinanze di
Carrara, nonché dei beni
estimati di cui all’editto [..]
del1®febbraio 1751, apparten-
gono al patrimonio indispo-

nibile comunale...».

A suo modo spettacolare &
la relazione illustrativa alle-
gata alla proposta di legge,
che cita «importanti stud® e
autorevoli giuristi» per arri-

vare alla seguente conclusio-
ne: «Per capire a fondo il regi-
me giuridico voluto dall’edit-
toteresiano sugliagrimarmi-
feri, occorre affondare nel
contesto storico in cui é stato
emesso. Un contesto storico
dove il concetto di proprieta
privata era ancora del tutto
sconosciuto». In altre parole,
secondo la Regione Toscana,
«nelle comunita locali italia-
ne, nello specifico di Massa e
Carrara, erano ancora radi-
catele convinzioni chei terri-
tori degli agri marmiferi ap-
partenessero alla collettivi-
té». Sulla base di questo pre-
supposto indimostrato, apo-
dittico, a dir poco controver-
so e arbitrario, eirca 270 anni
dopo scatterebbe un diritto
pubblico all’esproprio. Di
pit: gli «autorevoli giuristi e
costituzionalisti» mobilitati

dalla Regione Toscanaarriva-
no - meglio di un’equipe di
psicologi e psichiatri - a rico-
struire le reali intenzioni del-
laduchessa Maria Teresa Ma-
laspina: «Risulta evidente
che I'intento della duchessa
con I'editto del 1751 non  sta-
to quello di attribuire la pro-
prietd piena e perfetta dei
fondi conecessi [...]. Da queste
fondate considerazioni si de-
termina la natura pubblica
dei “beni estimati” che insi-
stono negli agri marmiferi
dei Comuni di Massa e Carra-
ra»,

Significativo anche che, a
meno di nostri errori e omis-
sioni, nella proposta non sia
citata la parola indennizzo: il
che fa pensare che non solo
gualeuno punti seriamente
all’esproprio, ma addirittura
senza aleun tipo di ristcro.

Ovvia (e motivatissima) la
levata di scudi di Confindu-
stria Livorno, Massa e Carra-
ra e degli industriali del mar-
mo del distretto apuoversilie-
se, riuniti a convegno alla

Luiss, che hanno parlato
apertamente di «esproprio
proletario» e di «golpe». «La
Regione Toscana ci aveva gia
provato nel 2012 vedendosi
disconosciuto dalla Corte co-
stituzionale il diritto a legife-
rare in questa materia», ha
detto Erich Lucchetti, presi-
dente degli industriali del
marmo, «Ci riprova adesso
nonostante che, anche nel
febbraio scorso, il Tribunale
di Massa avesse per I'ennesi-
ma volta riconosciuto il dirit-
to dei proprietari dei beni
estimati. Sul tavolo», ha ag-
giunto, «non ¢’é solo il diritto
delle aziende del marmo e dei

loro dipendenti. C’é un dirit-
to fondamentale alla proprie-
ta privata che é stato sancito
dalla nostra Costituzione, da
reiterati interventi della Cor-
te costituzionale e dalla Con-
venzione europea dei diritti
dell'uomo».

Ma, anche senza evocare
valori cosi elevati, basta un
poco di buon senso per im-
maginare che tipo di prece-
dente potrebbe rappresenta-
re Fapprovazione di una nor-
masimile. Unavoliasdogana-
to il principio, infatti, ogni al-
tra forma di esproprio, ogni
altrotipodiinterventoagam-
ba tesa dei soggetti pubblicia
danno dei privati diverrebbe
possibile. Con grande soddi-
sfazione di chi, a sinistra e
non solo, continua a sognare
un’intesa tra Pd e grillini.
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